An den Herrn Vorsitzonden der Exekutive
der Deutschsprachigen Gemeinschaft

l8tzerbahn, 12

4700 EUPEN

Eeam 2 e

Nr. 16.126/V/P/D
AR /MTV

Betrifft : Territorialeinheiten der Gendarmerie im Gebiet deutscher

Sprachee.
Sehr geehrter Herr Vorsitgender !

Die gtandige Kowmmissilon flir Sprachenkontrolle hat auf
Antrag des Herrn WEHR, deutschsprachigen Mitglieds, wahrend ihrer Sit-
zungen vom 21. Juli 1984 und 18. Oktober 1984 eine Nota der Exekutive
der Deutschsprachigen Gemeilnschaft untersucht, in der die Probleme,
‘mit denen die deutschsprachigen Mitglieder der Territorialeinheiten
der Gendarmerie konfrontiert sind, behandelt werden. Ich teile Thnen

nachstehend deren SchluBfolgerungen mite.

Nachdem die Exekutive daran erinnert hat, daB der
angehende Gendarmeriebeamte selne Aufnahmeprifung in deutscher Sprache
ablegt, in deutscher Sprache ausgebildet wilrd und seine Endpriifung
ebenfalls in Dentsch in Vettem (Littich) ablegt, stellt sie sich Fragen

liber gewisse, durch den Stab getroffene Entscheidungen und insbesondere

1. Ist es sprachlich vereinbar, daB, wenn ein Gendarmeriebeamter zu einer
deutschsprachigen Einhelt liberwechseln will, er eine Sprachenpriifung
liber die Elementarkenntnisse der franzdsischen Sprache ablegen und
bestehen muB, um als "zweisprachiger" Beamter ernannt zu werden ?

Die Exekutive weist darauf hin, daB bei Nichtbestehen dieser Sprach-
priifung der Beamte gezwungen ist, bei der Mobilen Gruppe von
Liittich-Vottem zu verblelben und seinen Dienst in dieser Stadt in

franzdsischer Sprache zu verrichten.
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2. Dieése Sprachenpriifungen, die ausschlieBlich der Form wegen veranstaltet
werden, wenn die Einheiten dringend Personal benStigen, sind vorge=
schrieben, wihrend Beamte, die aus eigener Initiative Abendkurse in;
Franzdsisch verfolgen, feststellen milssen, daB einem staatlich ﬂ
anerkannten Diplom jeglicher Wert abgesprochen wird und sie nicht

als "zwelisprachig" annerkannt werden.

3. Bezliglich einer Anfrage zwecks Uberwechslung zu einer deutschsprachicen
Einheit werden gewisse Hltere Beamte, die der Gendarmerie vor Inkrafttre-
ten der jetsigen Sprachenregelung beigetreten sind, ausgeschlossen zu-
gunsten von Beamten, dic als "zweisprachig” anerkannt sind, wobei das

Dienstalter v8llig auBer Betracht gelassen wird.

4. Die deutschsprachigen Adjutanten, die den Rang eines Unterleutnants
Uber den 2. Bildungsweg erlangen m8chten, milssen ihrer Zweisprachigkeit
(deutsch-franzdsisch) cine niederlindische Sprachenprifung bestehen.
Dies ist nicht der Fall flir die Offiziere der beiden anderen Sprachen—
gruppen, die nur eine Konntnis der beiden haupts3chlichen National-—

sprachen (franzdsisch und niederlindisch) nachweisen milssen.

Die S.K.5.K. hat ihren Standpunkt ausfiihrlich dargelegt
in ihrem Gutachten 13.139 vowm 12. Novemboer 1981 (unter Bezugnahme auf ilhr
Gutachten 11,087/I/P vom $,10.1980) liher die sprachlichen Anforderungen, ~ene:

die Beamten der Territorizleinheiten der Gendarmerie genligen miissen.

Vorbehaltlich der Tatsache, daB ihre Zustindigkeit
sich nur auf die administrativen Handlungen und auf die der betreffenden
Einheit normalerweise zuerkannten Aufgaben bezieht, ist die S.K.S.K. der
Auffassung, daB die Verpflichtungen der Gendarmerie-Brigaden bzw.
~ Distrikte den Privatpersonen gegeniiber - und folglich die ihrer
Mitglieder - festgelegt sind durch die Bestimmungen der Koordinierten
Sprachgesetze, die auf sie nls lokale oder regionale Dienststellen, und
zwar nicht nur auf Grund der Artikel 15, § 3 oder 38, & 3 (Die Dienst~
stellen miissen so organisiert sein, daB ce.) Anwendung finden. Flir die
Brigaden, deren Titigkeitsbereich sich auf Gemeinden des Gebiletes deutscher
Sprache erstreckt, handelt =s sich um
~ lokale Dienststellen flir die Brigaden von Kelmis, Blillingen, Amel,

Bupen und Raeren;



~ eine regionale Dienststelle im Sinne des Artikels 34, & 1, b, flir
die Brilgade von Sankt-Vith;

~ um regionale Dienststellen im Sinne des Artikels 36, &% 2, mit Sit=z
im Gebiet deutscher Sprache fiir die Brigaden von Lontzen und

Bltgenbach.,

Diese verschledenen Dienststellen, in denen das Perso-
‘'nal die Sprache des CGebiets kennen muB,; namlich Deutsch (im Sinne des
Artikels 7 der Kdniglichen Verordnung Nr. IX vom 30.11.1966), miissen
so organislert sein, daB die Offentlichkeit sich ohne die geringste
Schwierigkeit der franzdsischen oder der deutschen Sprache bedienen kann
(Artikel 15, § 3 und 38, & 3). Dabel muB das Personal im Unteroffiziers~
rang der Gendarmerie Grundkenntnisse der zmwelten Sprache nachweisen

(Artikel 9 und 15 der Koniglichen Verordnung Nr. IX vom 30.11.1966).

Als Rechtsprechung gilt, daB eine Dienststelle dieser
Verpflichtung nachkommt, wenn die zustdndige Behdrde, auf elgene Verant-
wortung und angesichts der Dienstnotwendigkeiten, sich vergewissert, daB
eiﬁ oder mehrere Beamte dic zwelte Sprache, in diesem Fall Franzdsisch,
kennen. Die Kommission hat jedoch eingerdumt, daB fiir eine Dienstelle,
die Forderung einer Grundkemntnis dieser zweiten Sprache seitens aller
Beanten, die ein Amt bekleiden, aus dem sich Kontakte mnit der tffent-
lichkel: ergeben, "keinen VerstoB geqén die K.3.G." darstellt (siehe
Gutachten 13.020 vom 19, Mal 1aa3 bezliglich der Dienststellen der
Telegrafen-“und Telefonrecie im Gebbov o “+scher Sprache).

Tn dieser Hinsichtist die Forderung der Gewo s o
nicht als "VerséoB gegen die K.S.G." anzusehen, da diese Forderung ..
flir die den Territorialeinheiiqn»zugewiesenen tinheiten gestellt ist
auf Grund individueller Kontskte, Aie sie zwangsliufig mit der Offent-
1ichkeit unterhalten, wobei der Fall der Gendarmeriebeamten, die bei der
Mobilen Gruppe von Vottem verbleiben, sich wegen der Mannigfaltigkeit

der Aufgaben nicht in der glelchen Welse stellt.
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Die S.K«B3.K. macht jedoch darauf aufmerksam, daB
sie in ihrem vorerwdhnten Gutachten Nr. 13.139 der Ansicht gewesen ist,
daB '"die eventuellen Sprachenpriifungen ... durch das Standige Sekretariat
flir die Anwerbung des Staatspeisonals organisiert werden miissen, laut
Art. 53 der K.S.G. die einzige zustidndige Behdrde, um Bescheinigungen

Uber die durch das Gesetz vom 2. August 1963 erforderten Sprachkenntnisse

auszustellen.”

Beziliglich der zweiten Frage weist die 5.K.S8.K. darauf
hin, daB, wenn die Sprache der Studien durch die K.S5.G. als Basiskriterium
angesehen wird, um die Kenntnis einer Sprache festzustellen, es sich hiér
un Abendkurse handelt, und die S.K.S.K. hat diesen Kursen den Wert von
Studien mit vollstindigem Stundenplan abgesprochen (siehe Gutachten

4331 VOIm 2403o1977) o

Das in der 3. Frage aufgeworfene Problem ergibt sich
aus der Stellungnahme der Gendarmerie. Bs ist nicht Aufgabe der S.K.5-.K.,
darilber zu entschelden, ob diese Stellunghame negative Auswirkungen auf

die satzungsmiBigen Rechte des Personals nachsichziehen kann.
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Was die vierte Frage betrifft, so handelt es sich
um die Anwendung von ausdriicklichen Bestimmungen des Gesetzes vom
3¢, Juli 1938 Uber den Gebrauch der Sprachen in der Armee. Das Gesetz
vom 13. November 1974, das die Bestimmungen dieses Gesetzes abgedndert
hat im Sinne einer weitreichenden Anerkennung der deutschen Sprache, ist
nicht soweit gegangen, daB es diese Sprache auf eine gleiche Stufe gestellt

hat wie die zwel hauptsdchlichen Nationalsprachen.

Die S.KuS.K. hat nicht iUber diesen Punkt zu entscheiden.

Festzustellen ist, daB die Anwendung des Artikels 43,
& 4, 4. Absatz der K.S.G. einen gleichartigen Nachteil bringt fiir die
Beamten der zentralen Diengtstellen, die ihre Studien im Gebiet deutscher
Sprache absolviert und ihre Zulassungspriifung in Deutsch abgelegt haben.
AuBer der deutschen Sprache milssen sie elne Kenntnis der franzdsischen
oder der niederlandischen Sprache nachwelisen (im Sinne des Artikels 7

der Kdniglichen Verordnung vom 30.11.1966).

Eine Abschrift dieses Gutachtens wird dem Herrn

Verteidigungsminister zugesandt.

Mit vor:iligli-her Hochachtung,

Der Vorsitzende,

Jo Fleerackers




