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De Vaste Commissie voor Taaltoezicht (VCT) heeft in de zitting van haar verenigde 
afdelingen van 29 april 2011 een klacht onderzocht wegens overtreding van de taalwetgeving 
naar aanleiding van de aanstelling van mevrouw […], Nederlandstalige, als waarnemend 
adviseur-generaal bij de Dienst voor het Strafrechtelijk Beleid van uw Departement. 
 
De klager verwijst naar artikel 8 van het Koninklijk Besluit van 14 januari 1994 tot oprichting 
van een Dienst van het Strafrechtelijk Beleid dat de aanwijzing regelt van een adjunct-
adviseur-generaal. 
 
 

* 
 

*       * 
 
 
Artikel 43, §6, van de bij KB van 18 juli 1966 gecoördineerde wetten op het gebruik van de 
talen in bestuurszaken (SWT) stelt: 
 
“Wanneer de chef van een afdeling eentalig is, wordt hem met het oog op de eenheid in de 
rechtspraak een tweetalig adjunct toegevoegd.  De adjunct mag niet tot dezelfde rol behoren.  
Hij wordt vooraf met dezelfde of de onmiddellijke lagere rang bekleed”. 
 
De VCT stelt vast dat het principe van artikel 43, §6, SWT, is overgenomen in artikel 2 van 
het bovengenoemde KB van 14 januari 1994: “Er wordt bij de Minister van Justitie een 
Dienst voor het Strafrechtelijk Beleid opgericht.  Deze wordt geleid door een adviseur-
generaal, bijgestaan door een adjunct-adviseur-generaal.” 
 
 
 
 
Artikel 8 van het genoemd KB stelt dat de adjunct-adviseur-generaal van een ander taalstelsel 
is dan de adviseur-generaal. 
 
 



 
* 
 

*        * 
 
 
Overeenkomstig de vaste rechtspraak van de VCT dient onder benoeming of aanstelling te 
worden verstaan, iedere indiensttreding van nieuw personeel, ongeacht of het gaat om vast, 
tijdelijk, stagedoend, voorlopig of contractueel personeel, alsmede iedere transfer, mutatie, 
bevordering en belasting met de uitoefening van bepaalde functies (cfr. o.m. de adviezen 
21.029 van 13 juni 1991, 23.268  van 18 maart 1992 en 25.080 van 15 september 1993). 
 
De VCT is dan ook van oordeel dat de tijdelijke aanstelling van een adviseur-generaal als 
gevolg heeft dat eveneens een tijdelijke adjunct-adviseur-generaal moet worden aangewezen 
met het oog op het verzekeren van de eenheid in de rechtspraak. 
 
De VCT oordeelt dan ook dat de klacht ontvankelijk is en gegrond. 
 
Een afschrift van dit advies wordt aan de klager gestuurd. 
 
 


